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LUBUSKI PANSTWOWY WOJEWODZKI

INSPEKTOR SANITARNY
ul. Kazimierza Jagiellonczyka 8§ B

66-400 Gorzow Wlkp.
tel, 05 722-60-57  fax 05 722-46-52
(1)
Gorzéw Wlkp., dnia 4 lipca 2025 r.

Znak sprawy: NZ.1611.2.2025

WYSTAPIENIE POKONTROLNE
Z KONTROLI PROBEEMOWEJ/ KOMPLEKSOWEJ*

W POWIATOWEJ STACJI SANITARNO - EPIDEMIOLOGICZNEJ W
SELUBICACH

1. Adres jednostki kontrolowanej: ul. Mickiewicza 6, 69-100 Stubice
2. Data rozpoczecia kontroli: 24.02.2025 1.

Data zakonczenia kontroli: 31.03.2025 1.
3. Kontrolowana komérka organizacyjna PSSE: Stanowisko Zapobiegawczego Nadzoru
Sanitarnego
4.1. Imie, nazwisko i stanowisko stuzbowe osoby/ osob przeprowadzajacych kontrole
zgodnie z upowaznieniem LPWIS:
— Barbara Przybylska — upowaznienie nr KD.222.2.36.2025 z dnia 7.02.2025 — kierownik

zespotu kontrolujacego

— Justyna Zegadlo — upowaznienie nr KD.222.2.37.2025 z dnia 7.02.2025
4.2. Imi¢ i nazwisko osoby/oséb bioracych udzial w kontroli ze strony PSSE w
Stubicach:
— Karolina Kondratowicz — mtodszy asystent,
— Rafal Rutkowski — starszy asystent.
5. Podstawa prawna przeprowadzenia czynnosci kontrolnych:
art. 6 ust. 5 pkt 1 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowe;j (t.j. Dz.
U. z 2020 r., poz. 224) w zwigzku z § 1 porozumienia z dnia 28 lipca 2014 r. zawartego
pomigdzy Wojewoda Lubuskim a Lubuskim Panstwowym Wojewodzkim Inspektorem
Sanitarnym w Gorzowie WIlkp. w sprawie powierzenia Lubuskiemu Pafhstwowemu
Wojewddzkiemu Inspektorowi Sanitarnemu sprawowania nadzoru nad panstwowymi
powiatowymi inspektorami sanitarnymi dzialajacymi na terenie wojewodztwa lubuskiego w
zakresie realizowanych zadan oraz powierzenia zadan dotyczacych wyrazania zgody na
wykonywanie dodatkowych zaje¢ zarobkowych przez panstwowych powiatowych
inspektorow sanitarnych i ich zastgpcow (Dz. Urz. Woj. Lubuskiego z 2014 r., poz. 1491).
6. Zakres kontroli:
Kontrola w zakresie prawidtowosci prowadzonych postepowan w okresie od maja 2023 r. do
dnia kontroli tj. 24.02.2025 r. dotyczacych: uzgadniania dokumentacji projektowe;,
uczestniczenia w dopuszczeniu do uzytkowania obiektu budowlanego, dziatan edukacyjno-
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informacyjnych 1 profilaktyki Legionelli, postgpowan optatowych, ochrony danych

osobowych.

7. Wyniki kontroli: pion nadzorowy*/pien—ekeonemiczno-administracyjny*/—pion

- w obszarze Zapobiegawczego Nadzoru Sanitarnego

7.1. Ocena skontrolowanej dzialalno$ci, ze wskazaniem ustalen, na ktorych zostala

oparta:

1) w obszarze uzgadniania dokumentacji projektowej:

— w zakresie merytorycznym rozpatrzenia sprawy — negatywnie,
— w zakresie terminowos$ci — pozytywnie,
— w obszarze formalno-prawnym — negatywnie,

2) w obszarze uczestniczenia w dopuszczeniu do uzytkowania obiektu budowlanego:

— w zakresie merytorycznym rozpatrzenia sprawy — pozytywnie,

— w zakresie terminowos$ci — pozytywnie,

— w obszarze formalno-prawnym — pozytywnie z zastrzezeniami,
3) w obszarze postepowan optatowych:

— W obszarze formalno-prawnym — negatywnie,

— w zakresie terminowos$ci — pozytywnie,

4) w obszarze dzialan edukacyjno-informacyjnych i profilaktyki Legionelli — pozytywnie
7 zastrzezeniami,

5) w obszarze dot. ochrony danych osobowych — pozytywnie.

Stan prawny brany pod uwage podczas oceny ww. zagadnien:

— ustawa z dnia 14 marca 1985 r. o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej (t.j. Dz.U. z 2024 r.,
poz.416),

— ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (j.t. Dz.U.
22024 r., poz. 572),

— ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (j.t. Dz.U. z 2024 r., poz. 725 ze zm.)
wraz z aktami wykonawczymi,

— rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/679 =z dnia
27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony osob fizycznych w zwiazku z przetwarzaniem
danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia
dyrektywy 95/46/WE (Dz.U.E.L.2016119.1 z dnia 4 maja 2016 r.) (ogdlne rozporzadzenie
o ochronie danych).

Czynnosci kontrolne w siedzibie PSSE w Stubicach realizowane byty przez upowaznionych

pracownikow Oddzialu Nadzoru Zapobiegawczego WSSE w Gorzowie Wlkp., w dniu

24.02.2025 r. Do analizy przyjeto akta losowo wybrane ze spisu spraw NZ. Spisy spraw

prowadzone sg elektronicznie 1 uzupelniane sg na biezaco.

Zajmowane stanowiska w formie tzw. ,milczacej zgody” dotycza spraw zwigzanych

z uzgadnianiem decyzji o warunkach zabudowy/ustaleniu lokalizacji inwestycji celu

publicznego, dla inwestycji takich jak: domy jednorodzinne, farmy fotowoltaiczne (poza

zakresem kontroli). Ponadto w takiej formie zajmowane byly stanowiska w sprawach
dotyczacych uczestniczenia w dopuszczeniu do uzytkowania obiektow budowlanych, dla
obiektow takich jak budynki mieszkalne jednorodzinne, parkingi, sieci wodno-kanalizacyjne.
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Ostatnia kontrola w obszarze Nadzoru Zapobiegawczego odbyta si¢ dnia 24.05.2024 r.

Podczas kontroli stwierdzono nieprawidlowosci dotyczace niezachowania obowigzku
informacyjnego wynikajacego z art. 13 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony o0sob fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przephywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych).
Ponadto zalecono zweryfikowanie zasadno$ci braku pobierania optat, celem zachowania
spojnosci w sposobie postepowania organow Panstwowej Inspekcji Sanitarnej w sprawach
dotyczacych nalozenia optaty w ramach sprawowania zapobiegawczego nadzoru sanitarnego.
Zalecenia pokontrolne wykonano.

Na podstawie przeanalizowanych dokumentow stwierdzono, ze zachowana jest terminowos¢
rozpatrywania spraw. Strony postgpowan otrzymuja informacje o przetwarzaniu danych
osobowych.

Do akt postegpowania admiracyjnego w sprawie ustalenia optaty dotagczone sg metryki spraw.
Decyzje ptatnicze pod wzgledem formalnym oceniane sg przez radcg¢ prawnego.

W postepowaniach dotyczacych uczestniczenia w dopuszczeniu do uzytkowania obiektow
budowlanych, oprécz pracownikéw Nadzoru Zapobiegawczego, uczestnicza pracownicy
odpowiednich piondw nadzoru biezacego.

Dokumenty pokontrolne w sprawach dotyczacych uczestniczenia w dopuszczeniu do
uzytkowania obiektow budowlanych opracowywane sa zgodnie ze wzorami przekazanymi
przez GIS.

W dokumentacji spraw dotyczacych opiniowania dokumentacji projektowych brak jest
informacji o wspodlpracy kontrolowanej komorki organizacyjnej z pionem nadzoru biezacego.
Jednocze$nie stwierdzono szereg nieprawidlowosci, ktore szczegdétowo  opisano
w punkcie 8 niniejszego projektu wystapienia pokontrolnego.

Sprawy dotyczace uzgadniania dokumentacji projektowej:

NZ.9022.5.2.2025.KK
Po rozpatrzeniu wniosku o uzgodnienie projektu budowlanego dotyczacego budowy budynku

domu pogrzebowego

(data wplywu

do PSSE w Stubicach 7 lutego 2025 r.) oraz po przeanalizowaniu zalaczonej do wniosku

dokumentacji projektowej, PPIS w Stubicach wydatl opini¢ sanitarng z dnia 19 lutego 2025 r.,

w  ktorej uzgodnit przedlozone rozwigzania projektowe dla ww. inwestycji,

z zastrzezeniami w zakresie wymagan higienicznych 1 zdrowotnych dotyczacymi m.in.:

o | Przedlozonego projektu budowlanego pn. Budowa budynku domu pogrzebowego
,ROMA”, § 10 rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia 2020 r. w sprawie
szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U.2022.1679) czy niescistosci
zwigzanych z rzutem, a opisem projektu”,

e  Braku opisow i oznaczen wurzqdzen stosowanych przy koniecznosci zachowania
odpowiednich temperatur w pomieszczeniach budynku § 51 (...) Budynek i pomieszczenia
powinny mie¢ zapewniong wentylacje lub klimatyzacje, stosownie do ich przeznaczenia
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(...) rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. WT (tj. Dz.U.

z 2022 r., poz. 1225), w tym wypadku utrzymanie odpowiednich temperatur dotyczy
pomieszczenia prosektorium (0/12) oraz wc dla klientow (0/02) i schowka na sprzet
i Srodki czystosci (0/05) § 3 i § 4 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 23 marca
2022 r. w sprawie przechowywania zwtok i szczgtkow (Dz. U. 2011.75.405) ",

e  Braku opisu pomieszczen i uchybien w projektowanym rzucie budynku dotyczgcych
koniecznosci realizacji wpustow podtogowych w pomieszczeniach prosektorium (0/12),
pomieszczenie na ciato oczekujgce na ceremonie (0/04), komunikacji-miejscu odbioru ciat
(0/06) oraz wc dla klientow (0/02) i w schowku na sprzet i srodki czystosci (0/05) § 3
rozporzqdzenie Ministra Zdrowia z dnia 23 marca 2022 r. w sprawie przechowywania
zwlok i szczgtkow”,

e Braku mozliwosci obmycia rgk i sprzetu bezposrednio w pomieszczeniu prosektorium
(0/12) czy braku umywalki/zlewu z biezgcq wodg § 5 rozporzqdzenie Ministra Zdrowia
i Opieki Spotecznej z dnia 10 kwietnia 1972 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy
w  zakladach anatomii patologicznej, w prosekturach oraz w pracowniach
histopatologicznych i histochemicznych”,

o Braku w schowku na sprzet i srodki czystosci (0/05) instalacji wodociggowej
umozliwiajgcej nie tylko obmycie rqk, ale rowniez umycie i zdezynfekowanie sprzetu
uzytkowanego podczas praz zwigzanych z pochowkiem/ekshumacjq i transportu zwlok
§ 3 rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 23 marca 2022 r. w sprawie przechowywania
zwlok i szczgtkow ™.

W ocenie tutejszego organu watpliwy jest sposob formulowania zastrzezen wskazanych w
uzasadnieniu opinii sanitarnej, poniewaz zostaly przedstawione w sposOb niezrozumialy
oraz powielajacy sie w czesci opinii dotyczace] rozstrzygniecia. Cze§¢ ze wskazanych

zastrzezen uniemozliwia jednoznaczne stwierdzenie, czego one dotycza oraz z jakich

przepiséw prawa wynikaja.

Przytoczony w _uzasadnieniu opinii § 10 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia
11 wrzesnia 2020 r. w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego (t.j. Dz.
U. z 2022 r., poz. 1679) odnosi si¢ do metryki na rysunkach wchodzacych w sktad projektu
budowlanego i niezrozumiatym jest, w jaki sposéb stanowi podstawe prawng do podanego

zastrzezenia tj. ,.niescistosci zwigzanych z rzutem, a opisem projektu’”.
Zgodnie z przywolanym § 3 ust. 719 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 23 marca 2011

r. w sprawie przechowywania zwlok i1 szczatkéw (Dz. U. z 2011 r., Nr 75, poz. 405)

pomieszczenie przeznaczone do przechowywania zwlok 1 szczatkdw powinno byé

wyposazone w urzadzenie do stalego pomiaru temperatury. Pomieszczenie przeznaczone do

przygotowywania zwlok do pochowku powinno posiadaé wentylacje (...). Ponadto
pomieszczenie to powinno posiada¢ chlodnie lub urzadzenie chlodnicze, zapewniajace stala

temperature przechowywania zwlok i szczatkow, nie wyzsza niz 4°C.
W ocenie tutejszego organu, wskazany przepis prawa nie odnosi sie do pomieszczen takich
jak ,.wc dla klientdw” czy ..schowek na sprzet”. w ktorych PPIS w Stubicach zakwestionowat

LBrak opisow i oznaczen urzqdzen stosowanych przy koniecznosci zachowania odpowiednich
temperatur’’.
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Wskazane w _ opinii _sanitarnej zastrzezenie dotyczace .,.Braku opisu pomieszczen

i uchybien w projektowanym rzucie budynku dotyczgcych koniecznosci realizacji wpustow

podlogowych (...)” nie znajduje odzwierciedlenia w stanie faktycznym, poniewaz projekt
architektoniczno-budowlany zawieral opis pomieszczen (rys. rzut parteru, nr rys. Al).

Konieczno$¢ realizacii wpustow podlogowych nie wynika z przytoczonego przepisu
§ 3 ww. rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 23 marca 2011 r. w sprawie
przechowywania zwlok i szczatkow. Przepis ten w § 3 ust. 2 pkt 4 stanowi m.in., ze: dom

przedpogrzebowy i kostnica powinny posiada¢ pomieszczenia przeznaczone do
przechowywania sprzg¢tu porzgdkowego oraz srodkow do mycia i dezynfekcji pomieszczen,
wyposazone w instalacj¢ cieptej i zimnej wody oraz instalacje kanalizacyjna.

Przytoczone w uzasadnieniu opinii sanitarne] przepisy rozporzadzenia Ministra Zdrowia i
Opieki Spotecznej z dnia 10 kwietnia 1972 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy w
zakltadach anatomii patologicznej, w prosekturach oraz w pracowniach histopatologicznych i
histochemicznych (Dz.U. z 1972 I. Nr 17, pozZ. 123), zgodnie
z brzmieniem § 1 tego rozporzadzenia stosuje si¢ odpowiednio do zakladéw anatomii

prawidlowej, zakladow medycyny sadowe] oraz do innych komorek organizacyjnych
instytutow naukowo-badawczych i akademii medycznych. Zauwazy¢ nalezy, ze przedtozona
do uzgodnienia dokumentacja dotyczy domu pogrzebowego. Pomieszczenie opisane jako
.prosektorium 0/12”, w ktérym zgodnie z rysunkiem odbywa¢ si¢ bedzie mycie i balsamacja
zwlok, nie stanowi sali sekcyjnej, w ktorej odbywajg si¢ prace o charakterze laboratoryjnym

lub badawczym. Natomiast wymoOg zapewnienia instalacji cieptej i zimnej wody w ww.

pomieszczeniu wynika z przywolanej wyzej tre$ci § 3 rozporzadzenia Ministra Zdrowia
z dnia 23 marca 2011 r. w sprawie przechowywania zwlok 1 szczatkow.

Opini¢ odebral osobiscie pelnomocnik (adnotacja i pelnomocnictwo w aktach sprawy).
Projekt zostal opatrzony klauzula potwierdzajaca zaopiniowanie z zastrzezeniami.

W postepowaniu dotyczacym wydania decyzji ptatniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia
19 lutego 2025 r. o wszczgciu postgpowania administracyjnego w sprawie ustalenia oplaty
oraz mozliwo$ci zapoznania si¢ z materiatem dowodowym na podstawie art. 10 § 1, art. 61 §
1 1 4 Kpa. Zawiadomienie zostato wyslane stronie poprzez e-Dorgczenia (potwierdzenie w
aktach sprawy).

W dniu kontroli decyzja platnicza byta w trakcie opracowywania.

Z przedlozonych do oceny dokumentéw znajdujacych si¢ w aktach analizowanego

postepowania brak jest informacji na temat przeprowadzonych dziatan edukacyjno-
informacyjnych, pomimo ze informacja taka znajduje si¢ w sprawozdaniu kwartalnym za
I kwartal 2025 r. W sprawozdaniu wskazano, ze w tym postepowaniu przeprowadzono
dziatania edukacyjno-informacyijne (przeprowadzono pogadanke oraz przekazano ulotke) w

zakresie uzytkowania klimatyzacji i wentylacji oraz instalacji wodociagowe] w zakresie
namnazania sie bakterii Legionella, co zostalo odnotowane w opinii sanitarnej.

NZ.9020.2.8.2024.RR
Po rozpatrzeniu wniosku o uzgodnienie projektu przebudowy lokalu w budynku handlowo-

ustugowym i zmiany jego funkcji na klub dziecigcy
_ ztozonego przez
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_[data wpltywu do PSSE w Stubicach 12 lipca 2024 r.), oraz

po przeanalizowaniu zalaczonej do wniosku dokumentacji projektowej, organ pismem z dnia
17 lipca 2024 r. wezwal strone o uzupeklienie przedtozonego projektu,
a nastepnie wydal opini¢ sanitarng z dnia 22 lipca 2024 r., w ktorej uzgodnit bez zastrzezen
ww. projekt pod wzgledem wymagan higienicznych i zdrowotnych.

Opinia zostata odebrana osobiscie przez stron¢ (adnotacja w aktach sprawy). Projekt zostat
opatrzony klauzula potwierdzajaca zaopiniowanie. Forma rozpatrzenia wniosku oraz
podstawy prawne zawarte w opinii sg prawidlowe.

W postepowaniu dotyczacym wydania decyzji ptatniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia
22 lipca 2024 r. 0 wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie ustalenia optaty oraz
mozliwos$ci zapoznania si¢ z materialem dowodowym na podstawie art. 10 § 1, art. 61 § 114
Kpa. Zawiadomienie zostalo odebrane osobiscie przez strong w dniu 22 lipca 2024 r.
(adnotacja w aktach sprawy).

W dniu 5 sierpnia 2024 r. PPIS w Shubicach wydat decyzje ptatnicza. Decyzja platnicza
zostata dorgczona za zwrotnym potwierdzeniem odbioru (zwrotne potwierdzenie odbioru
znajduje si¢ w aktach sprawy).

Decyzja nie zostata sporzadzona w sposob prawidtowy.

W rozstrzygnieciu decyzji, do oplaty zobowigzano _
a nie wnioskodawce tj. osobe fizyczng, prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod ta firma.
Zastrzezenia zostaly opisane szczegdtowo w pkt. 8 projektu wystgpienia pokontrolnego
Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci”.

W _decyzji platniczej wskazano ponadto (odreczna adnotacja), ze strona otrzymata ulotke

informacyina, przy czym nie wskazano czego dotyczy ta ulotka. Ze zbiorczego sprawozdania

za III kwartal 2024 r. wynika, ze w tym postepowaniu strona otrzymata ulotke informacyijna
w_zakresie uzytkowania klimatyzacji i wentylacji oraz instalacji wodociagowe] w zakresie
namnazania sie bakterii Legionella.

NZ.9020.2.5.2024.RR
Po rozpatrzeniu wniosku o uzgodnienie projektu technicznego branzy instalacyjno- sanitarnej
ztozonego przez

(data wptywu do PSSE w Stubicach 3 czerwca 2024 r.), oraz po przeanalizowaniu zatgczonej
do wniosku dokumentacji projektowej, organ wydal opini¢ sanitarng z dnia
5 czerwca 2024 r., w ktorej zaopiniowat bez zastrzezenh ww. projekt pod wzgledem wymagan
higienicznych i zdrowotnych.

Opinia zostala wystana za zwrotnym potwierdzeniem odbioru (zwrotne potwierdzenie
odbioru znajduje si¢ w aktach sprawy). Projekt zostal opatrzony klauzulg potwierdzajaca
zaopiniowanie. Forma rozpatrzenia wniosku oraz podstawy prawne zawarte w opinii sg
prawidlowe. W tym postepowaniu nie prowadzono dziatan edukacyjno-informacyjnych.

W postepowaniu dotyczacym wydania decyzji platniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia 5
czerwca 2024 r. 0 wszczeciu postegpowania administracyjnego w sprawie ustalenia optaty oraz
mozliwos$ci zapoznania si¢ z materialem dowodowym na podstawie art. 10 § 1, art. 61 § 114
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Kpa. Zawiadomienie zostalo wystane za zwrotnym potwierdzeniem odbioru (zwrotne

potwierdzenie odbioru znajduje si¢ w aktach sprawy).

W dniu 4 lipca 2024 r. PPIS w Stubicach wydal decyzje platnicza. Decyzje sprawdzit pod
wzgledem formalnym radca prawny. Decyzja platnicza zostala dor¢czona za zwrotnym
potwierdzeniem odbioru, znajdujacym si¢ w aktach sprawy. Do akt postepowania w sprawie
ustalenia optaty dotaczona jest metryka sprawy.

Decyzja nie zostata sporzgdzona w sposéb prawidtowy.

W rozstrzygnieciu decyzji, do oplaty zobowiazano_ a nie
wnioskodawce tj. osobg fizyczng, prowadzacg dzialalno$¢ gospodarcza pod tg firmag.
Zastrzezenia zostaly opisane szczegdétowo w pkt. 8 projektu wystgpienia pokontrolnego
.Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci”.

NZ.9020.2.2.2024.RR

Na zadanie tutejszego organu, do niniejszej sprawy w dniu 16 kwietnia 2025 r., przedtozono

akta sprawy dotyczace wydania pierwszej opinii sanitarnej z dnia 2 lutego

2024 r., znak: NZ.9020.2.2.2024, w ktorej PPIS w Stubicach stwierdzit m.in. brak zgodnosci

projektu z przepisami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.

w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (t..

Dz. U. z 2022 r, poz. 1225) m.in. w zakresie braku wentylacji mechanicznej w toalecie

ogolnodostepnej bez okna, braku wymaganych dla toalety ogdlnodostgpnej wymiarow drzwi

do toalety i ustepu, zaprojektowania i wykonania wyrzutni powietrza z okapu kuchennego
niezgodnie z przepisami. Projekt opatrzono klauzula potwierdzajaca uzgodnienie

z zastrzezeniem.

Nastegpnie po rozpatrzeniu pisma z dnia 15 lutego 2024 r. zlozonego przez Rengvo

Sp. z o.0., ul. Kos$ciuszki 27¢c, 85-079 Bydgoszcz (data wptywu do PSSE w Stubicach

15 lutego 2024 r.), oraz po przeanalizowaniu zalaczonej do wniosku dokumentacji

projektowej pn. ,,Lokal gastronomiczny Centry kebab&Grill”, organ wydat opini¢ sanitarng

z dnia 16 lutego 2024 r., w ktorej stwierdzit:

1) ,,zgodnos¢ wykonania obiektu budowlanego z projektem budowlanym (technologicznym)
w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych”,

2) ,,brak zgodnosci projektu z przepisami rozporzqdzenia Ministra Infrastruktury z dnia
12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie , tj. drzwi do toalety i ustgpu nie spetniajqg wymiarow dla
toalety ogolnodostepnej - § 85 ust. 2 pkt 2 i 3 — niezgodnos¢ ta nie stanowi zastrzezen
z uwagi na brak zagrozenia dla Zycia lub zdrowia ludzi”.

Z pisma wnioskodawcy z dnia 15 lutego 2024 r. nie wynikalo, ze zawiadamia on

o zakonczeniu budowy i zamiarze przystapienia do uzytkowania obiektu, jak tez, ze wnosi
0 wydanie opinii sanitarnej dotyczacej uzgodnienia dokumentacji projektowej pod wzgledem
wymagan higienicznych i zdrowotnych. W piSmie wnioskodawca poinformowal jedynie, ze:

Lpoprawiono z (...) na 60 cm, zamontowano w toalecie ogolnodostepnej wentylator

wywiewny mechaniczny (...), zamontowano kolano O 200 z rurqg zakonczong daszkiem o di.
15 em i wyprowadzono ponad potaé dachowq (...) Przedstawiam poprawiony projekt”.

Strona 7/21


justyna.zegadlo
Pole tekstowe


Formularz: PK/WSSE-01-06

Nr wydania: 1

Data wydania: 05.02.2025 r.

PPIS w Stubicach potraktowal ww. pismo strony jako wniosek o uzgodnienie przedtozonej

dokumentacji projektowej, natomiast rozstrzygniecie opinii sanitarnej wskazuje, iz organ
wydal takze opinie w zakresie tre$ci odpowiadajacej art. 56 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane.

Jednocze$nie z dokumentacji technicznej wynika, ze wysoko$¢ pomieszczenia uslugowego

wynosi 2.87 m 1 jest to pomieszczenie, w ktdrym wystepuja czynniki uciazliwe lub szkodliwe
dla zdrowia (lokal gastronomiczny). W dokumentacji wskazano, ze ..lokal bedzie pracowat w

systemie _jednozmianowym. Lokal bedzie czynny w godz. 10-20”, co oznacza, ze
pomieszczenie ustlugowe w lokalu gastronomicznym bedzie przeznaczone na staly pobyt
pracownika i wysoko$¢ tego pomieszczenia powinna wynosi¢ 3,3 m, czego organ w_zaden
sposob nie zakwestionowal. Projekt zostal opatrzony klauzulg potwierdzajacg zaopiniowanie
bez zastrzezen (druga opinia sanitarna z dnia 16 lutego 2024 r.).

W niniejszym przypadku, z uwagi na brak normatywnej wysoko$ci pomieszczenia, organ
winien dokonaé uzgodnienia dokumentacji z zastrzezeniem bgdz wezwaé wnioskodawce do
przedtozenia decyzji LPWIS w Gorzowie WIkp. wyrazajacej zgode na odstgpstwo od

warunkow technicznych i bhp w zakresie wysokosci.

Ponadto w sprawie sporzadzono notatke stuzbowa z dnia 19 lutego 2024 r. (wedlug wzoru z
Zalacznika nr 1 do procedury technicznej PT/01: ,.Sposéb wykonywania dziatan w ramach
zapobiegawczego 1 biezgcego nadzoru sanitarnego w tym zapobiegania i zwalczania chordb
zakaznych i zakazen”). W pkt. 4 notatki ,.Informacje dotyczace przyczyn nieprzeprowadzenia

kontroli”, zawarto nastepujace ustalenia: ,, W trakcie ponownej kontroli stwierdzono, ze

ustosunkowano sie do uwag z pierwszej opinii w zakresie rozwigzania systemu wentylacji.
Wydano opinie nie wnoszqc zastrzezen do projektu. Natomiast w dalszym cigeu lokal nie

spetnial wymogow przepisow prawa w przedmiocie wymiarow drzwi do toalety. W trakcie

ogledzin nie uczestniczyl inwestor tylko blizej nieznane osoby, ktore porozumiewaty sie tylko i

wylgcznie jezvkiem angielskim. Nie okazaly upowaznienia’. Ponadto w pkt 6 notatki - ,.Inne

informacje” podano, ze ,,stwierdzono brak zgodnosci z projektem oraz przepisami prawa,

ktore zostaly wyszczegolnione w opinii sanitarnej”.

Informacje te sa niespdjne z opinig sanitarng, w_ktorej stwierdzono zgodno$¢ wykonania
obiektu z projektem oraz brak zgodnosci projektu z przepisami.

Zwroci¢ jednak nalezy uwage, iz jak wynika z treSci ww. procedury technicznej PT/01, w
przypadku braku mozliwosci przeprowadzenia kontroli, kontrolujgcy sporzadza notatke

stuzbowa, ktérej wzor okresla zalgcznik nr 1 do procedury, a kontrole przeprowadza si¢
niezwlocznie po ustgpieniu okolicznosci uniemozliwiajacych przeprowadzenie kontroli.
Sporzadzenie powyzsze] notatki stuzbowej jest niezrozumiale, w sytuacji gdy organ
prowadzit czynno$ci kontrolne.

Opinia sanitarna zostala odebrana osobiscie przez wnioskodawce (adnotacja w aktach
sprawy).

W postepowaniu dotyczacym wydania decyzji platniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia
14 marca 2024 r. o wszczgciu postepowania administracyjnego w sprawie ustalenia optaty

oraz mozliwosci zapoznania si¢ z materialem dowodowym na podstawie art. 10 § 1, art. 61 §
1 1 4 Kpa. Zawiadomienie zostato wystane za zwrotnym potwierdzeniem odbioru (zwrotka w
aktach sprawy).
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W dniu 4 kwietnia 2024 r. PPIS w Stubicach wydat decyzje ptatnicza. Decyzja ptatnicza

zostala doreczona stronie za zwrotnym potwierdzeniem odbioru (zwrotka w aktach sprawy).
Do akt postepowania w sprawie ustalenia optaty dotaczona jest metryka sprawy.

Decyzja nie zostata sporzgdzona prawidtowo.

Zastrzezenia zostaly opisane szczegdétlowo w pkt. 8 projektu wystgpienia pokontrolnego
.Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidtowosci”.

Na marginesie wskaza¢ nalezy rowniez na rozbieznosci w_aktach sprawy w zakresie daty
przeprowadzenia kontroli. Zgodnie ze sporzadzona notatkg stuzbowg kontrole
przeprowadzono w dniu 19 lutego 2024 r., z opinii sanitarnej i uzasadnienia decyzji ptatniczej
wynika, ze 16 lutego 2025 r., natomiast w rozstrzygnigciu decyzji platnicze] wskazano date
kontroli na 1 lutego 2025 r.

Z przedtozonych do oceny dokumentéw znajdujacych si¢ w aktach analizowanego
postepowania brak jest informacji na temat przeprowadzonych dziatan edukacyjno-
informacyjnych, pomimo ze¢ informacja taka znajduje si¢ w sprawozdaniu za

I kwartal 2024 r. W sprawozdaniu wskazano, ze w tym postepowaniu przeprowadzono

dziatania edukacyjno-informacyjne t.j. poinformowano inwestora o zasadach instalacji

systemu wentylacji w lokalu oraz wyrzutni powietrza (przeprowadzono pogadanke oraz

zawarto wlasciwe informacji w opinii sanitarnej).

NZ.9020.2.1.2024.RR
Po rozpatrzeniu wniosku o uzgodnienie dokumentacji projektowej pn. ,,Przebudowa czesci
lekarskiej w budynku wielofunkcyjnym

data wplywu
do PSSE w Stubicach 12 stycznia 2024 r.), oraz po przeanalizowaniu zalaczonej do wniosku
dokumentacji projektowej, organ wydat opini¢ sanitarng z dnia 16 stycznia 2024 r., w ktorej
zaopiniowat bez zastrzezen ww. projekt pod wzgledem wymagan higienicznych
1 zdrowotnych.
Projekt zostat opatrzony klauzulg potwierdzajaca zaopiniowanie. Forma rozpatrzenia wniosku
oraz podstawy prawne zawarte w opinii sg prawidlowe. Do opinii dotagczono ulotke
informacyjng o profilaktyce wystepowania bakterii Legionella w wewngetrznej instalacji
ciepte] wody uzytkowe;.
W postepowaniu dotyczacym wydania decyzji platniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia
17 stycznia 2024 r. o wszczeciu postgpowania administracyjnego w sprawie ustalenia oplaty
oraz mozliwos$ci zapoznania si¢ z materialem dowodowym na podstawie art. 10 § 1, art. 61 §
1 1 4 Kpa. Zawiadomienie zostalo wystane poprzez ePUAP (urzgdowe potwierdzenie
przedtozenia w aktach sprawy).
W dniu 6 lutego 2024 r. PPIS w Stubicach wydatl decyzje platnicza. Decyzja platnicza zostata
doreczona stronie poprzez ePUAP (urzedowe potwierdzenie przediozenia w aktach sprawy).
Do akt postepowania w sprawie ustalenia optaty dotgczona jest metryka sprawy.
Decyzja nie zostata sporzadzona w sposob prawidlowy. Zastrzezenia zostaly opisane
szczegbtowo w pkt. 8 projektu wystgpienia pokontrolnego ..Zakres, przyczyny i skutki

stwierdzonych nieprawidlowosci”.
W tym postgpowaniu nie prowadzono dziatan edukacyjnych.
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Sprawy dotyczace uczestniczenia w dopuszczeniu do uzytkowania obiektu budowlanego:

NZ.9020.5.2025.KK
W zwigzku z zawiadomieniem o zakonczeniu budowy i zamiarze przystgpienia do

uzytkowania inwestycji pn. Przebudowa budynku na potrzeby internatu

przez petnomocnika (data wptywu do PSSE: 15 stycznia 2025 r.),
pracownicy upowaznieni przez PPIS w Stubicach przeprowadzili kontrol¢ sanitarng w dniu
29 stycznia 2025 r. Podczas kontroli dokonano ogledzin obiektu oraz zapoznano si¢
z dokumentacjag m.in.: decyzja o pozwoleniu na budowe, projektem architektoniczno-

budowlanym, o§wiadczeniem kierownika budowy o zakonczeniu budowy, sprawozdaniem
z badan wody. Podczas kontroli nie stwierdzono nieprawidlowos$ci. Z przeprowadzonych
czynnosci kontrolnych sporzadzono protokoét z dnia 29 stycznia 2025 r.

W protokole odnotowano ponadto, ze poinformowano pelnomocnika inwestora o standardach
dostepnosci do urzadzen sanitarnych, zasadach lokalizacji ustgpéw na kondygnacji
w budynkach, odleglosci do ustgpow ogdlnodostepnych w budynkach oraz o koniecznosci
wykonywania przegladow budowlanych, w tym instalacji wentylacyjnych.

W kontroli uczestniczyt rowniez pracownik sekcji Higieny Dzieci 1 Mtodziezy.

Na podstawie przeprowadzonej kontroli sporzadzono opini¢ sanitarng z dnia
29 stycznia 2025 r. W ww. opinii PPIS w Stubicach stwierdzil, ze obiekt zostal wykonany
zgodnie z przedtozonym projektem budowlanym pod wzgledem higieniczno-sanitarnym.
W  opinii zawarto roéwniez informacj¢ wskazang w protokole kontroli dotyczaca
przeprowadzonych dziatan edukacyjno-informacyjnych w ww. zakresie.

Forma rozpatrzenia sprawy jest prawidtowa.

W postepowaniu dotyczacym wydania decyzji ptatniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia
29 stycznia 2025 r. 0 wszczgciu postegpowania administracyjnego w sprawie ustalenia optaty
oraz mozliwoS$ci zapoznania si¢ z materiatem dowodowym na podstawie art. 10 § 1, art. 61 §
114 Kpa.

W dniu przeprowadzania kontroli decyzja platnicza byta w trakcie opracowywania.

NZ.9020.1.18.2024.RR

W zwigzku z zawiadomieniem o zakonczeniu budowy 1 zamiarze przystapienia do
uzytkowania dla inwestycji polegajacej na przebudowie lokalu w budynku handlowo-
ustugowym 1 zmianie sposobu uzytkowania jego funkcji

wptywu do PSSE: 31 lipca 2024 r.), pracownicy upowaznieni przez PPIS w Stubicach
przeprowadzili kontrole sanitarng w dniu 5 sierpnia 2024 r. Podczas kontroli dokonano
ogledzin obiektu oraz zapoznano si¢ z dokumentacjg m.in.: decyzja o pozwoleniu na budowe,
projektem architektonicznym, o$wiadczeniem kierownika budowy w sprawie wykonania
obiektu budowlanego zgodnie z pozwoleniem na budowe oraz przepisami prawa,
sprawozdaniem z badan wody. Podczas kontroli nie stwierdzono nieprawidtowosci.
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Z przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sporzadzono protokot z dnia 5 sierpnia 2024 r.

W kontroli uczestniczyt rowniez pracownik sekcji Higieny Dzieci i Mtodziezy.

Z dokumentacji wynika, ze czas kontroli wynidst 30 minut i obejmowal: ogledziny klubu
dziecigcego, analiz¢ dokumentacji projektowej i sporzadzenie protokotu. Watpliwo$¢ budzi
fakt, ze w tak krotkim czasie przedstawiciele organu nie tylko dokonali ogledzin obiektu, ale
rowniez przeprowadzili analiz¢ dokumentacji i sporzadzili protokot.

Na podstawie przeprowadzonej kontroli sporzadzono opini¢ sanitarng z dnia
7 stycznia 2024 r. W ww. opinii PPIS w Stubicach stwierdzit, ze obiekt zostal wykonany

zgodnie z przedlozonym projektem budowlanym pod wzgledem higieniczno-sanitarnym.
Opinia zostata odebrana przez stron¢ osobiscie (adnotacja w aktach sprawy).

Forma rozpatrzenia sprawy jest prawidtowa.

W tym postgpowaniu nie byly prowadzone dziatania edukacyjne.

W postepowaniu dotyczacym wydania decyzji platniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia 7
sierpnia 2024 r. o wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie ustalenia optaty oraz
mozliwos$ci zapoznania si¢ z materialem dowodowym na podstawie art. 10 § 1, art. 61 § 114
Kpa. Zawiadomienie zostato odebrane przez stron¢ osobiscie w dniu 8 sierpnia 2024 r.
(adnotacja w aktach sprawy).

W dniu 26 sierpnia 2024 r. PPIS w Stubicach wydat decyzje¢ platnicza
NZ/R/24/2024. Decyzje sprawdzil pod wzgledem formalnym radca prawny. Decyzja
platnicza zostala dorgczona za zwrotnym potwierdzeniem odbioru (zwrotne potwierdzenie
odbioru znajduje si¢ w aktach sprawy). Do akt postgpowania w sprawie ustalenia optaty
dotaczona jest metryka sprawy.

Decyzja nie zostala sporzadzona w sposob prawidtowy. Zastrzezenia zostaly opisane

szczegblowo w pkt. 8 projektu wystapienia pokontrolnego ..Zakres, przyczyny i skutki
stwierdzonych nieprawidlowosci”.

NZ.9020.1.13.2024.RR
W zwigzku z zawiadomieniem o zakonczeniu budowy 1 zamiarze przystgpienia do

data wpltywu do PSSE: 9 maja 2024 r.),
pracownik NZ oraz PPIS w Stubicach przeprowadzili kontrol¢ sanitarng w dniu
14 maja 2024 r. Podczas kontroli dokonano ogledzin obiektu oraz zapoznano si¢
z dokumentacja m.in.: decyzja o pozwoleniu na budowe, projektem budowlanym,
o$wiadczeniem kierownika budowy w sprawie wykonania obiektu budowlanego zgodnie
z pozwoleniem na budowe oraz przepisami prawa i normami wraz z lista zmian nieistotnych,
sprawozdaniem z badan wody. Podczas kontroli nie stwierdzono nieprawidtowosci.
Z przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sporzadzono protokét z dnia 14 maja 2024 r.
W protokole odnotowano ponadto, ze poinformowano pelnomocnika inwestora o standardach

dostgpno$ci do urzadzen sanitarnych, zasadach lokalizacji ustgpéw na kondygnacji
w budynkach, odleglosci do ustepow ogdlnodostepnych w budynkach oraz o koniecznosci
wykonywania przegladow budowlanych, w tym instalacji wentylacyjnych. Jednoczes$nie
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z uwagi na zlokalizowanie w obiekcie zespotu natryskéw poinformowano réwniez o zasadach

ich uzytkowania w celu ewentualnego zapobiegania namnazaniu si¢ bakterii Legionella sp.
Ztozone do PPIS w Stubicach zawiadomienie z dnia 9 maja 2025 r. o zakonczeniu budowy
zostalo podpisane przez jednego ze wspdlnikow spotki cywilnej. Z akt sprawy nie wynikato,
czy byl on umocowany do dzialania w imieniu pozostatlych wspdlnikéw (brak
pelnomocnictwa).

Na podstawie przeprowadzonej kontroli sporzadzono opini¢ sanitarng z dnia 14 maja 2024 r.
W ww. opinii PPIS w Stubicach stwierdzit, Zze obiekt zostat wykonany zgodnie
z projektem budowlanym w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych.

Forma rozpatrzenia sprawy jest prawidtowa.

W postepowaniu dotyczacym wydania decyzji ptatniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia
15 maja 2024 r. o wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie ustalenia optaty oraz
mozliwos$ci zapoznania si¢ z materialem dowodowym na podstawie art. 10 § 1, art. 61 § 114
Kpa. Zawiadomienie zostato skierowane na spéitke cywilng, w sytuacji gdy stronami
postepowania sg wspolnicy spotki cywilnej, tj. osoby fizyczne, prowadzace dziatalnosé
gospodarczg pod tg firma.

W dniu 4 czerwca 2024 r._PPIS w Stubicach wydatl decyzj¢ ptatnicza. Decyzja nie zostata
sporzadzona w sposéb prawidlowy.

W rozstrzygnieciu decyzji, do optaty zobowigzano

_a nie wspdlnikéw spdiki. Decyzje dor¢czono na adres spotki, za zwrotnym
potwierdzeniem odbioru (zwrotne potwierdzenie odbioru znajduje si¢ w aktach sprawy).
Watpliwosci tutejszego organu wzbudza wskazanie w rozstrzygnigciu decyzji czasu kontroli
ti.: .. 30 min. — Nadzor Zapobiegawczy, 30 min. — PPIS”. Watpliwos$¢ budzi rowniez fakt, ze
w tak krétkim czasie przedstawiciele organu nie tylko dokonali ogledzin obiektu, ale rowniez
przeprowadzili analize dokumentacji, przeprowadzili dziatania edukacyjno-informacyjne oraz
sporzadzili protokot.

Zastrzezenia zostaly opisane szczegdétowo w pkt. 8 projektu wystgpienia pokontrolnego
.Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidtowosci”.

NZ.9020.1.9.2024.RR
W zwigzku z zawiadomieniem o zakonczeniu budowy 1 zamiarze przystgpienia do
uzytkowania dla inwestycji polegajacej na budowie budynku hali sportowo-widowiskowe]

reprezentowanym przez
data wptywu do PSSE: 14 marca 2024 r.),
pracownicy upowaznieni przez PPIS w Stubicach przeprowadzili kontrole sanitarng w dniu
20 marca 2024 r. Podczas kontroli dokonano ogledzin obiektu oraz zapoznano si¢

z dokumentacja m.in.: decyzjg o pozwoleniu na budowe, decyzjg o przeniesieniu pozwolenia
na rzecz innego podmiotu, projektem budowlanym, oswiadczeniem kierownika budowy
w sprawie wykonania obiektu zgodnie z pozwoleniem na budowg oraz przepisami prawa,
protokotem z pomiaréw nat¢zenia o$wietlenia.

Z przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sporzadzono protokét z dnia 20 marca 2024 r. W
tre$ci protokotu (pkt I11.2.) zawarto zapis, ze w trakcie kontroli nie przedstawiono aktualnego
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dokumentu  potwierdzajacego  przydatnos¢ wody do  spozycia przez ludzi

w zakresie mikrobiologicznym. W punkcie II1.4 zawarto uwagg, ze obiekt moze byc¢
uzytkowany po wykonaniu badania wody i przedlozeniu wyniku tego badania do PSSE
w Stubicach. W protokole odnotowano ponadto, ze poinformowano petnomocnika inwestora
o standardach dostepnosci do urzadzen sanitarnych, zasadach lokalizacji ustepéw na
kondygnacji w budynkach, odleglosci do ustepow ogdlnodostepnych w budynkach oraz
o konieczno$ci wykonywania przegladow budowlanych, w tym instalacji wentylacyjnych.
Jednoczesnie z uwagi na zlokalizowanie w obiekcie zespotu natryskow poinformowano
rowniez o zasadach ich uzytkowania w celu ewentualnego zapobiegania namnazaniu si¢
bakterii Legionella sp.

W kontroli uczestniczyt rowniez pracownik sekcji Higieny Dzieci i Mtodziezy.

Podczas kontroli nie stwierdzono nieprawidtowosci.

Na podstawie przeprowadzonej kontroli sporzadzono opini¢ sanitarng z dnia 22 marca 2024 r.
W opinii PPIS w Stubicach stwierdzil, ze obiekt zostal wykonany zgodnie z projektem
budowlanym w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych. Opinia zostala odebrana
osobi$cie przez pelnomocnika (adnotacja w aktach sprawy).

Forma rozpatrzenia sprawy jest prawidiowa.

W postgpowaniu dotyczacym wydania decyzji ptatniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia 4
kwietnia 2024 r. o wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie ustalenia oplaty
oraz mozliwosci zapoznania si¢ z materialem dowodowym na podstawie art. 10 § 1, art. 61 §
1 i 4 Kpa. Zawiadomienie zostalo wystane do strony za posrednictwem ePUAP
(urzedowe potwierdzenie przedtozenia w aktach).

W dniu 16 kwietnia 2024 r. PPIS w Stubicach wydat decyzje platnicza
Decyzja ptlatnicza zostata dorgczona stronie za posrednictwem ePUAP (urzgdowe
potwierdzenie przedtozenia w aktach sprawy).

Decyzja nie zostata sporzadzona w sposob prawidlowy. Zastrzezenia zostaty opisane
szczegotowo w pkt. 8 projektu wystgpienia pokontrolnego ..Zakres, przyczyny i skutki
stwierdzonych nieprawidtowosci”.

NZ.9020.1.40.2023.RR
W zwigzku z zawiadomieniem o zakonczeniu budowy 1 zamiarze przystgpienia do
uzytkowania dla inwestycji polegajacej na budowie budynku szkolnego Szkoty Podstawowe;j
(data wptywu do PSSE:
4 sierpnia 2023 r.), pracownicy upowaznieni przez PPIS w Stubicach przeprowadzili kontrole
sanitarng w dniu 11 sierpnia 2023 r. Podczas kontroli dokonano ogledzin obiektu oraz
zapoznano si¢ z dokumentacja m.in.: decyzja o pozwoleniu na budowe, projektem
budowlanym, o$wiadczeniem kierownika budowy w sprawie wykonania obiektu zgodnie
z pozwoleniem na budowe¢ oraz przepisami prawa, sprawozdaniem z badan wody
przeznaczonej do spozycia. Z przeprowadzonych czynno$ci kontrolnych sporzadzono
protokot z dnia 11 sierpnia 2024 r. Podczas kontroli nie stwierdzono nieprawidlowosci.
W kontroli uczestniczyt réwniez pracownik sekcji Higieny Dzieci i Mlodziezy.
Z dokumentacji wynika, ze czas kontroli wyniést 30 minut i obejmowat: ogledziny nowo
wybudowanego budynku Szkoty Podstawowej, analiz¢ dokumentacji projektowej
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1 sporzadzenie protokotu. Watpliwo$¢ budzi fakt, ze w tak krétkim czasie przedstawiciele

organu nie tylko dokonali ogledzin obiektu, ale réwniez przeprowadzili analize dokumentacji
1 sporzadzili protokot.

Na podstawie przeprowadzonej kontroli sporzadzono opini¢ sanitarng z dnia
11 sierpnia 2023 r. W opinii PPIS w Stubicach stwierdzil, ze obiekt zostat wykonany zgodnie
z projektem budowlanym w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych. Opinia zostata
odebrana osobiscie przez Wojta Gminy Gorzyca (adnotacja w aktach sprawy).

Forma rozpatrzenia sprawy jest prawidtowa.

W postepowaniu dotyczacym wydania decyzji ptatniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia
28 sierpnia 2023 r. 0 wszczeciu postgpowania administracyjnego w sprawie ustalenia optaty
oraz mozliwo$ci zapoznania si¢ z materiatem dowodowym na podstawie art. 10 § 1, art. 61 §
1 i 4 Kpa. Zawiadomienie zostalo wystane do strony za posrednictwem ePUAP (urzedowe
potwierdzenie przedtozenia w aktach).

W dniu 16 kwietnia 2023 r. PPIS w Stubicach wydat decyzje ptatnicza. Decyzja platnicza
zostata dorgczona stronie za posrednictwem ePUAP (urzedowe potwierdzenie przedlozenia).
Decyzja nie zostata sporzadzona w sposob prawidlowy. Zastrzezenia zostaty opisane
szczegotowo w pkt. 8 projektu wystgpienia pokontrolnego ..Zakres, przyczyny i skutki
stwierdzonych nieprawidtowosci”.

NZ.9020.1.38.2023.RR
W zwigzku z zawiadomieniem o =zakonczeniu budowy i zamiarze przystgpienia do
uzytkowania dla inwestycji polegajacej na rozbudowie budynku przedszkola samorzadowego

data wplywu do PSSE: 28 lipca 2023 r.), pracownicy upowaznieni
przez PPIS w Stubicach przeprowadzili kontrolg¢ sanitarng w dniu 8 sierpnia 2023 r. Podczas
kontroli dokonano ogledzin obiektu oraz zapoznano si¢ z dokumentacja m.in.: decyzja
o pozwoleniu na budowg, projektem budowlanym, o$wiadczeniem kierownika budowy
w sprawie wykonania obiektu zgodnie z pozwoleniem na budowe oraz przepisami prawa,
sprawozdaniem z badan wody przeznaczonej do spozycia. Z przeprowadzonych czynnosci
kontrolnych sporzadzono protokoét z dnia 8 sierpnia 2023 r. Podczas kontroli nie stwierdzono
nieprawidlowosci. W kontroli uczestniczyl rowniez pracownik sekcji Higieny Dzieci
1 Mtodziezy.

Zgodnie z protokotem czas kontroli wyniost 30 minut i obejmowal: ogledziny
rozbudowanego budynku przedszkolno-zlobkowego, analiz¢ dokumentacji projektowej
1 sporzadzenie protokotu. Watpliwos$¢ budzi fakt, ze w tak krotkim czasie przedstawiciele
organu nie tylko dokonali ogledzin obiektu, ale réwniez przeprowadzili analize dokumentacji
1 sporzadzili protokot.

Na podstawie przeprowadzonej kontroli sporzadzono opini¢ sanitarng z dnia 9 sierpnia
2023 r. W opinii PPIS w Stubicach stwierdzit, ze obiekt zostat wykonany zgodnie z projektem
budowlanym w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych. Opinia zostala odebrana

osobiscie przez _(adnotacja w aktach sprawy).
Forma rozpatrzenia sprawy jest prawidlowa.
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W postepowaniu dotyczacym wydania decyzji ptatniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia

11 sierpnia 2023 r. 0 wszczeciu postgpowania administracyjnego w sprawie ustalenia optaty
oraz mozliwos$ci zapoznania si¢ z materiatem dowodowym na podstawie art. 10 § 1, art. 61 §
1 i 4 Kpa. Zawiadomienie zostalo wystane do strony za posrednictwem ePUAP (urzedowe
potwierdzenie przedtozenia w aktach).

W dniu 6 wrzesnia 2023 r. PPIS w Stubicach wydal decyzje platniczg. Decyzja platnicza
zostata dorgczona stronie za posrednictwem ePUAP (urzedowe potwierdzenie przedlozenia).
Decyzja nie zostala sporzadzona w sposob prawidlowy. Zastrzezenia zostaly opisane

szczegdlowo w pkt. 8 projektu wystapienia pokontrolnego ..Zakres, przyczyny i skutki
stwierdzonych nieprawidlowosci”.

NZ.9020.1.34.2023.RR
W zwigzku z zawiadomieniem o zakonczeniu budowy 1 zamiarze przystapienia do
uzytkowania dla inwestycji polegajacej na budowie centrum logistycznego w Stubicach przy

(data wptywu do PSSE: 6 lipca

2024 r.), pracownicy upowaznieni przez PPIS w Stubicach przeprowadzili kontrole sanitarng
w dniu 11 lipca 2023 r. Podczas kontroli dokonano ogl¢dzin obiektu oraz zapoznano si¢
z dokumentacja m.in.: decyzja o pozwoleniu na budowe, projektem budowlanym,
oswiadczeniem kierownika budowy w sprawie wykonania obiektu zgodnie z pozwoleniem na
budowe oraz przepisami prawa, sprawozdaniem z badan wody przeznaczonej do spozycia.
Z przeprowadzonych czynno$ci kontrolnych sporzadzono protokoét z dnia 11 lipca 2023 r.
Podczas kontroli nie stwierdzono nieprawidtowosci. W kontroli uczestniczyl roéwniez
pracownik sekcji Higieny Pracy.

Na podstawie przeprowadzonej kontroli sporzadzono opini¢ sanitarng z dnia 12 lipca 2023 r.
W opinii PPIS w Stubicach stwierdzit, Ze obiekt zostal wykonany zgodnie z projektem
budowlanym w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych. Opinia zostala odebrana
osobiscie przez pelnomocnika (adnotacja 1 petnomocnictwo w aktach sprawy).

Forma rozpatrzenia sprawy jest prawidtowa.

W postepowaniu dotyczacym wydania decyzji platniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia
12 lipca 2023 r. 0 wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie ustalenia optaty oraz
mozliwos$ci zapoznania si¢ z materialem dowodowym na podstawie art. 10 § 1, art. 61 § 114
Kpa. Zawiadomienie zostato odebrane osobiscie przez pelnomocnika w dniu 13 lipca 2023 r.
(adnotacja w aktach sprawy).

W dniu 25 lipca 2023 r. PPIS w Stubicach wydal decyzj¢ ptatnicza. Decyzja ptatnicza zostata
dorgczona stronie za zwrotnym potwierdzeniem odbioru, znajdujacym si¢ w aktach sprawy.
Decyzja nie zostata sporzadzona w sposéb prawidtowy. W rozstrzygnieciu decyzji do zaptaty
zobowigzano ,.STW Logistics, ul. Jednosci Robotniczej 15, 69-100 Stubice”, podczas gdy
strong postepowania byla spotka STW Logistics Sp. z .0.0.”.

Decyzje¢ wystano dwukrotnie tj. w dniu 27 lipca 2023 r., a nastepnie powtornie w dniu 14

sierpnia 2023 r.. z uwagi na zwrot awizowanej przesyiki do PPIS w Stubicach.
Zastrzezenia zostaly opisane szczegdlowo w pkt. 8 projektu wystapienia pokontrolnego
LZakres, przyczyny 1 skutki stwierdzonych nieprawidlowosci”.
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W zwigzku z zawiadomieniem o =zakonczeniu budowy i1 zamiarze przystgpienia do
uzytkowania dla inwestycji polegajacej na budowie budynku produkcyjno-magazynowego
(data wptywu
do PSSE: 18 maja 2023 r.), pracownicy upowaznieni przez PPIS w Stubicach przeprowadzili
kontrol¢ sanitarng w dniu 31 maja 2023 r. Podczas kontroli dokonano ogl¢dzin obiektu oraz
zapoznano si¢ z dokumentacja m.in.: decyzja o pozwoleniu na budowe, projektem
budowlanym, o$wiadczeniem kierownika budowy w sprawie wykonania obiektu zgodnie
z pozwoleniem na budowe oraz przepisami prawa, sprawozdaniem z badan wody
przeznaczonej do spozycia. Z przeprowadzonych czynnosci kontrolnych sporzadzono
protokét z dnia 31 maja 2023 r. Podczas kontroli nie stwierdzono nieprawidtowosci.
W kontroli uczestniczyt rowniez pracownik sekcji Higieny Pracy.
Na podstawie przeprowadzonej kontroli sporzadzono opini¢ sanitarng z dnia 31 maja 2023 r.
W opinii PPIS w Stubicach stwierdzil, ze obiekt zostal wykonany zgodnie z projektem
budowlanym w zakresie wymagan higienicznych i zdrowotnych. Opinia zostata dorgczona za
zwrotnym potwierdzeniem odbioru, znajdujacym si¢ w aktach sprawy. Forma rozpatrzenia
sprawy jest prawidtowa. Sprawa zostata rozpatrzona w terminie.
W postgpowaniu dotyczacym wydania decyzji ptatniczej sporzadzono zawiadomienie z dnia
12 czerwca 2023 r. o wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie ustalenia optaty
oraz mozliwosci zapoznania si¢ z materialem dowodowym na podstawie art. 10 § 1, art. 61 §
1 i 4 Kpa. Zawiadomienie zostalo dorgczone za zwrotnym potwierdzeniem odbioru (zwrotka
w aktach sprawy).
W dniu 26 czerwca 2023 r. PPIS w Slubicach wydal decyzje platnicza
NZ/R/18/2023. Decyzja platnicza zostata dorgczona stronie za zwrotnym potwierdzeniem
odbioru, znajdujacym si¢ w aktach sprawy. Decyzja nie zostala sporzadzona w sposéb
prawidtowy. Zastrzezenia zostaly opisane szczegbélowo w pkt. 8 projektu wystgpienia
pokontrolnego ,.Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidtowosci”.

8. Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci:

) W sprawie dotyczacej uzgodnienia dokumentacji  projektowe;j znak:
NZ.9022.5.2.2025.KK, wskazane w opinii sanitarnej zastrzezenia uniemozliwiajg
jednoznaczne stwierdzenie czego one dotycza oraz z jakich przepisow prawa wynikaja.
Cze$¢ zastrzezen nie znajduje odzwierciedlenia w przytoczonych przepisach. Powyzsze
moze wskazywa¢ na brak znajomosci wiasciwych przepisow 1 w konsekwencji
nieprawidlowe ich stosowanie.

Powotujac si¢ na przepisy prawa przy uzasadnianiu zajmowanego stanowiska nalezy
doktadnie 1 rzetelnie analizowa¢ ich brzmienie, a przede wszystkim ich zastosowanie
w odniesieniu do danej sprawy. Przytaczanie przepisoéw prawa nieadekwatnych do dane;j
sprawy moze skutkowa¢ wprowadzeniem strony/inwestora w blad odno$nie
rozstrzygnigcia sprawy 1 stanowiska zajetego przez organ Panstwowej Inspekcji
Sanitarne;.

Ponadto bioragc pod uwage wskazang w opinii sanitarnej przez PPIS w Stubicach ilo$¢
zastrzezen 1 ich wage, nalezatloby rozwazy¢, czy istniala podstawa do uzgodnienia
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dokumentacji projektowej z zastrzezeniami, czy powinna nastgpi¢ odmowa uzgodnienia

dokumentacji.

W sprawie dotyczacej uzgodnienia dokumentacji projektowej znak: NZ.9020.2.2.2024
niezrozumiate jest, dlaczego organ w opinii sanitarnej stwierdzit zgodno$¢ wykonania
obiektu z projektem oraz uzgodnit dokumentacj¢ projektowa bez zastrzezen, skoro
zadanie takie nie wynikato z pisma wnioskodawcy.

W sprawie tej projekt opatrzono klauzulg potwierdzajaca zaopiniowanie bez zastrzezen,
pomimo, ze wysokos$¢ pomieszczenia ustugowego nie spetniata wymogdéw wynikajacych
z § 72 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie (j.t. Dz.U.
z 2022 1., poz. 1225 ze zm.). Zgodnie ze wskazanym przepisem, minimalna wysoko$¢
w $wietle pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi do pracy i innych celow, w ktorych
wystepuja czynniki ucigzliwe lub szkodliwe dla zdrowia, powinna wynosi¢
3,3 m. Wysoko$¢ ww. pomieszczen moze by¢ obnizona do wysoko$ci nie mniejszej niz
2,5 m w przypadku zastosowania wentylacji mechanicznej nawiewno-wywiewnej lub
klimatyzacji, pod warunkiem uzyskania zgody panstwowego wojewodzkiego inspektora
sanitarnego.

Biorgc pod uwage brak normatywnej wysokos$ci, organ winien uzgodni¢ dokumentacje
z zastrzezeniem badz wezwaé wnioskodawce do przedlozenia decyzji LPWIS
w Gorzowie Wlkp. wyrazajacej zgode na odstgpstwo od warunkow technicznych i bhp
w zakresie wysokosci.

W sprawie sporzadzono notatke stuzbowa, nie majaca zastosowania w tym postepowaniu.
Informacje zawarte w notatce byly niespdjne z opinig sanitarng.

W sprawie tej zaistniala réwniez rozbiezno$¢ co do daty przeprowadzenia kontroli tj.
w notatce shuzbowej wskazano 19 lutego 2024 r., godz. 10:00, natomiast z opinii
sanitarnej 1 decyzji platniczej wynikata data 16 lutego 2024 r.

Powyzsze uchybienia $wiadcza o nierzetelno$ci w przeprowadzonej analizie projektu
przedtozonego do zaopiniowania oraz sporzadzonych w sprawie dokumentow. Skutkiem
powyzszego jest zajecie przez organ stanowiska nieadekwatnego do rodzaju
rozpatrywanej sprawy, bez wniosku strony w tym zakresie.

Wszystkie decyzje platnicze w ocenianych sprawach zostaty sporzadzone w sposéb
nieprawidlowy. Przy wydawaniu decyzji ptatniczych nalezy mie¢ na uwadze wskazania
zawarte w pisSmie Gléwnego Inspektora Sanitarnego z dnia 29 listopada 2023 r. znak:
HS.HK.52.4.2023 KK. Wdrozenie zawartych w niniejszym pi$mie informacji miato na
celu zachowanie spdjnosci w sposobie postgpowania organdéw Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej na terenie kraju, w sprawach dotyczacych natozenia optaty w ramach
sprawowania zapobiegawczego nadzoru sanitarnego.

Rozstrzygnigcia wszystkich ocenianych decyzji zostaly sformulowane w sposob
nieprecyzyjny, bowiem powinny zawiera¢ jedynie ustalong kwote, z czego ona wynika
oraz podmiot zobowigzany do jej uiszczenia.

W rozstrzygnigciach decyzji ptatniczych PPIS w Stubicach orzekt o terminie zaptaty oraz
podal numeru konta do wptlaty tej nalezno$ci. Tutejszy organ wskazuje, Zze zaptata
naleznosci istotnie w mys$l art. 47 § 1 Ordynacji podatkowej, winna nastapi¢ w terminie
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14 dni od dnia otrzymania decyzji ustalajacej jej wysokos¢, jednak kwestia ta nie moze

stanowi¢ czeéci rozstrzygniecia decyzji. Zaden przepis prawa nie uprawnia organu do
orzekania w tym zakresie. Wskazanie terminu platno$ci oraz numeru konta winno zatem
znalez¢ si¢ w uzasadnieniu decyzji, ewentualnie jej pouczeniu.

W rozstrzygnigciach decyzji ptatniczych wskazano, ze ustala si¢ ,,wysoko$¢ optaty za
badania i inne czynnosci w zwiazku z (...)”. LPWIS w Gorzowie Wlkp. wskazuje, ze
wysoko$¢ optaty ustalana jest za ,jinne czynno$ci”, wykonywane w zwigzku ze
sprawowaniem zapobiegawczego nadzoru sanitarnego (w tym przypadku uzgodnienie
dokumentacji projektowej lub uczestniczenie w dopuszczeniu do uzytkowania obiektu
budowlanego), ktore nie sg badaniami laboratoryjnymi.

Ponadto uzasadnienie w kontrolowanych decyzjach ptatniczych przedstawia sume
kosztéw bezposrednich i posrednich, jednakze brak jest doktadnego opisu sposobu
obliczenia kwoty optaty. Zgodnie z tre$cig ww. pisma Gléwnego Inspektora Sanitarnego
z dnia 29 listopada 2023 r. znak: HS.HK.52.4.2023.KK, istotnym jest aby w uzasadnieniu
ww. decyzji administracyjnych, w czgsci faktycznej przedstawi¢ dokladny opis sposobu
obliczenia kwoty oplaty tj. jakie koszty szczegdlowe skladaja si¢ na wskazane koszty
bezposrednie i posrednie oraz z czego wynikaja.

Dodatkowo oplaty pobierane przez organy Panstwowej Inspekcji Sanitarnej za ,,inne
czynno$ci” nie moga obejmowaé tak podstawowej czynno$ci, jak wskazane
przez PPIS w Shubicach w rozstrzygnigciu decyzji ,,zapoznanie si¢ z posiadang
dokumentacjg”. W uzasadnieniu decyzji powinny znalez¢ si¢ informacje o konkretnych
czynno$ciach pozostajacych w ,merytorycznym zwigzku”, wykonywanych przez
panstwowego powiatowego inspektora sanitarnego w ramach nadzoru sanitarnego,
w nastepstwie ktorych zostata naliczona optata.

W decyzjach ptatniczych w sprawach znak: NZ.9020.2.8.2024, NZ.9020.2.5.2024,
NZ.9020.1.13.2024.RR do zaptaty zobowigzano firme¢, ktéra nie jest odrgbnym
podmiotem prawnym i nie posiada osobowosci prawnej (nie moze stanowi¢ podmiotu
zobowigzanego do ustalenia optaty). W niniejszym przypadku wnioskodawca, ktory
prowadzi jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarcza, dokonuje czynnosci prawnych jako
osoba fizyczna i to ona posiada osobowos$¢ prawng. Zobowigzane do zaptaty danej firmy
moze nastapi¢ jedynie w przypadku spolek prawa handlowego, ktore posiadajg
0s0bowos$¢ prawna.

Dodatkowo w jednej z powyzszych spraw (znak: NZ.9020.1.13.2024.RR) zobowigzano
do zaptaty spotke cywilna, zamiast wspolnikéw spotki solidarnie. Spotka cywilna jest
dzialalno$ciag wspdlnikow, dziatajacych na podstawie umowy spotki. Spoétka taka nie
posiada osobowos$ci prawnej i1 nie jest odrebnym od wspolnikéw bytem prawnym (nie
moze by¢ podmiotem zobowigzanym do realizacji konkretnych czynnosci).

W jednej ze spraw znak: NZ.9020.1.34.2023.RR w decyzji ptatniczej zobowigzano do
zaplaty nieistniejacy podmiot ,,STW Logistics”, bowiem wnioskodawcg w sprawie byta
spotka ,,STW Logistics Sp. z. 0.0.”.

Zatem PPIS w Stubicach blednie okreslit strony postepowania administracyjnego
w sprawie ustalenia optaty. Powyzsze wptywa na prawidlowo$¢ oraz wykonalnos¢ aktu
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administracyjnego. W sytuacji btednego oznaczenia strony nie mozna skutecznie

egzekwowac ustalonej w decyzji optaty.
Niezrozumiate jest dwukrotne wystanie decyzji platniczej (sprawa znak:
NZ.9020.1.34.2023.RR), bowiem dzialanie takie nie znajduje zadnego uzasadnienia
prawnego, w sytuacji gdy decyzja zostala juz skutecznie dorgczona, a tym samym
ostateczna w drodze fikcji dorgczenia, co wynika z regulacji art. 44 K.p.a.
W rozstrzygnigciu decyzji platniczej (sprawa znak NZ.9020.1.13.2024.RR) wskazano
czas kontroli tj.: ,, 30 min. — Nadzor Zapobiegawczy, 30 min. — PPIS”. Takie rozrdznienie
jest niezrozumiate, poniewaz kontrole przeprowadzane przez pracownikow danej komorki
organizacyjnej, wykonywane sg na podstawie upowaznienia i w imieniu panstwowego
powiatowego inspektora sanitarnego. W sytuacji gdy sposob okreslenia czasu trwania
kontroli w decyzji ptatniczej jest niejednoznaczny, moze stanowi¢ podstawe do odwotania
si¢ strony postgpowania od takiej decyz;ji.

W przypadku spraw dotyczacych uczestniczenia w dopuszczeniu do uzytkowania obiektu

budowlanego znak: NZ.9020.1.18.2023.RR, NZ.9020.1.13.2023.RR,

NZ.9020.1.38.2023.RR, NZ.9020.1.40.2023.RR, biorac pod uwage wymagang rzetelnos¢

1 kompleksowos$¢ prowadzonego postepowania, watpliwosci tutejszego organu wzbudza

czas kontroli obiektu wynoszacy 30 minut, w ktérym przedstawiciele organu dokonali

ogledzin obiektu, przeprowadzili analiz¢ dokumentacji i sporzadzili protokot.

W zakresie prowadzonych dziatan edukacyjno-informacyjnych stwierdzono niespdjnosci

w prowadzonej dokumentacji:

— W dokumentacji sprawy NZ.9022.2.2.2024.RR nie wykazano przeprowadzenia
dziataf informacyjno-edukacyjnych, pomimo ze wykazano je w sprawozdaniu za rok
2024 r. Powstaje wigc niepewnos¢ czy dziatania byly faktycznie przeprowadzone,
a pomini¢to ten fakt w dokumentacji czy tez nie uwzgledniono ich w dokumentacji
sprawy, gdyz nie byty przeprowadzone.

— W decyzji ptatniczej do sprawy NZ.9020.2.8.2024.RR wskazano, ze strona otrzymata
ulotke informacyjna (odreczna adnotacja), przy czym nie wskazano czego dotyczy ta
ulotka. Ze zbiorczego sprawozdania za III kwartat 2024 r. wynika, ze w tym
postepowaniu strona otrzymata ulotk¢ informacyjng w zakresie uzytkowania
klimatyzacji 1 wentylacji oraz instalacji wodociagowej w zakresie namnazania si¢
bakterii Legionella.

— W sprawie NZ.9020.5.2025.KK stwierdzono rozbieznosci pomig¢dzy zapisami
protokolu kontroli a zapisami w opinii sanitarnej wydanej na podstawie tego
protokotu, tj. w opinii zawarto informacj¢ ze z uwagi na zlokalizowanie w obiekcie
zespohu prysznicowego poinformowano réwniez o zasadach ich uzytkowania w celu
ewentualnego zapobiegania namnazaniu si¢ bakterii Legionella sp. Informacja ta nie
wynika jednak z zapiséw protokotu. Skutkuje to wprowadzeniem w btad inwestora, w
imieniu ktorego w kontroli uczestniczyt pelnomocnik. Zatem w opinii dorgczonej
Inwestorowi znajduja si¢ informacje rozne od tych zawartych w protokole kontroli,
ktory odebral pelnomocnik.
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Powyzsze niespOjnosci $wiadcza o niestarannym 1 nierzetelnym opracowywaniu

dokumentacji.

W tym miejscu LPWIS w Gorzowie WIkp. przypomina, ze konieczno$¢ przeprowadzania
dzialan edukacyjno-informacyjnych wynika z wytycznych GIS do planéw zasadniczych
zadan opracowanych na 2024 r. oraz 2025 r. Dziatania te winny by¢ prowadzone podczas
przeprowadzanych kontroli oraz uzgadniania dokumentacji projektowych. Zgodnie z ww.
wytycznymi  dziatania  edukacyjno-informacyjne nalezy  prowadzi¢ kazdorazowo
w ramach prowadzonych kontroli, przy czym z roku na rok nalezy intensyfikowac te
dzialania, a zakltadany wynik na rok 2025 to 70% kontroli, w trakcie ktérych prowadzono
dziatania, spos$rod wszystkich kontroli przeprowadzonych w 2025 r. (zatozeniem jest wzrost o
10% kazdego roku do osiggnigcia wyniku 100%). Prowadzenie tych dzialan nalezy
dokumentowa¢ poprzez odpowiednie zapisy w protokolach kontroli, a w przypadku
uzgadniania dokumentacji projektowych w opiniach sanitarnych badz w innej formie np.
adnotacji urzgdowej, ktoéra winna podpisa¢ osoba edukowana. Brak udokumentowania
prowadzenia tych dziatan powoduje watpliwos¢ co do rzetelnosci sporzadzonych w tym
zakresie sprawozdan. Zagadnienia te zostaly omoéwione podczas narad pionu ZNS
wojewodztwa lubuskiego.

9. Zalecenia lub wnioski dotyczace usuniecia nieprawidlowosci lub usprawnienia

funkcjonowania PSSE:

1) Uzgadniajac dokumentacj¢ projektowa nalezy rozwazy¢ czy istnieje podstawa do
uzgodnienia dokumentacji projektowej z zastrzezeniami, czy powinna nastapi¢ odmowa
uzgodnienia, biorgc pod uwage 1lo$¢ 1 wage zastrzezen/nieprawidtowosci.

2) Czas kontroli powinien uwzglednia¢ ogledziny, analize dokumentacji, sporzadzenie
protokotu, biorgc pod uwage rodzaj, wielkos¢ 1 przeznaczenie obiektu.

3) Dokladnie analizowa¢ przygotowane dla strony/wnioskodawcy dokumenty, celem
weryfikacji ich prawidlowosci.

4) Do dokumentowania czynnosci kontrolnych stosowa¢ wtasciwe formularze wynikajace
procedury technicznej PT/01_,,Sposéb wykonywania dzialan w ramach zapobiegawczego
1 biezacego nadzoru sanitarnego w tym zapobiegania i zwalczania chorob zakaznych
1 zakazen”).

5) Zaleca sig, aby zastrzezenia PPIS w Stubicach przy rozstrzyganiu spraw znajdowaty
odzwierciedlenie w przepisach prawa adekwatnych do danego rodzaju sprawy (tj. danego
rodzaju obiektu 1 prowadzonej dziatalnosci) oraz byly formutowane w sposéb
jednoznaczny i nie budzacy watpliwosci.

6) Dokumentowaé wspolprace z pionem nadzoru biezacego.

7) Przy sporzadzaniu decyzji ptatniczych stosowac¢ wytyczne GIS wskazane w piSmie z dnia
29 listopada 2023 r. znak HS.52.4.2023.KK.

8) Zintensyfikowa¢ dziatania edukacyjne, szczeg6lnie przy uzgadnianiu dokumentacji
projektowej (zgodnie z wytycznymi GIS).

9) Zwraca¢ uwage na spojnos¢ sprawozdan z dziatan edukacyjnych z protokotami kontroli
oraz sprawozdaniami statystycznymi.
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10. Informacje o wykonaniu zalecen lub wykorzystaniu wnioskéw, a takze o podjetych
dzialaniach lub przyczynach ich niepodjecia nalezy przekaza¢ w terminie: 7 dni

. Ocena wskazujaca na niezasadno$¢ zajmowania stanowiska lu elnienia funkcji
11. O k d t ka lub pel funk
przez osobe odpowiedzialng za stwierdzone nieprawidlowos$ci**: nie dotyczy.

Wystapienie pokontrolne sporzadzono w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach, jeden egzemplarz
dla PPIS w Stubicach, drugi dla LPWIS. Od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja $rodki
odwotawcze.

LUBUSKI PANSTWOWY WOJEWODZKI
INSPEKTOR SANITARNY
w Gorzowie Wlkp.
lek. med. Dorota Konaszczuk
specjalista epidemiolog

(podpis i piecze¢ LPWIS)

* - niepotrzebne skresli¢
** _uzupetni¢ w przypadku stwierdzenia takiej koniecznosci
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